
Avondcompetitie: WLC B’s slotavontuur in Zundert 
Afgelopen donderdag stond voor WLC B de laatste wedstrijd te wachten, namelijk de uitwedstrijd 

tegen de Raadsheer A in Zundert. Omdat we na de vorige wedstrijd al kampioen bleken, deed de 

uiteindelijke uitslag van deze wedstrijd er niet meer toe. Dat mocht echter de sensatie niet drukken, 

want na een seizoen als deze wil je als team wel een mooie afsluiter voor elkaar schaken. 

Meteen op de weg daarnaartoe werd het 

al spannend. Aangezien we eigenlijk al een 

kwartier later vertrokken dan gepland, 

moest het onderweg eigenlijk wel 

meezitten als we optijd aan zouden komen. 

Nou, beste lezer, niets bleek minder waar 

te zijn. Een groot deel van de snelweg was 

bezet met vrachtwagens die er een handje 

van hadden om de gehele wegbreedte te 

bezetten.  

Gelukkig konden wij, dankzij wat handige 

manoeuvres van chauffeur Tobias, nipt 

optijd aankomen. Niet nipt genoeg om 

vóór invaller Sebastiaan te arriveren, wat wel de 

prognose was, maar prima optijd om onze collega-schakers in Zundert niet voor een stel lege borden 

te laten zitten. Dat brengt ons bij de aanvang van de wedstrijd, en dus ook de volgende 

wedstrijdopstelling. 

De Raadsheer A                                               (1850) - WLC B (1943) - 

Niek Oostvogels                                 (1992) - Sebastiaan Smits (2149) - 

Mitchell Matthijssen (1875) - Tobias Jacobs                                        (1908) - 

Jos van Ginneken (1777) - Max Quintus (1846) - 

Jan Vriends (1757) - Niels Feijen                                      (1869) - 

 

Sebastiaan was bereid om in te vallen voor Jasper, waarvoor onze dank. Laten we eens naar de 

partijen gaan kijken. De witspelers van WLC waren als eerste klaar, te beginnen bij de bord 3-

wedstrijd tussen Jos en Max. 

  

Figuur 1: Impressie van de A58 op de donderdagavond 



Bord 3: Max Quintus – Jos van Ginneken 

Ik mocht in de laatste ronde tegen Jos spelen, die de 

leeuw speelt met zwart, iets dat ik nog geen twee weken 

geleden toevallig voor het eerst in klassiek schaken tegen 

had gehad tijdens het ASK toernooi in Alkmaar. De 

opening van de partij ging goed, mijn stukken kregen 

actieve velden en mijn tegenstander begon daarentegen 

aan een riskante paardmanoeuvre. Ik gebruikte dat 

moment om te breken in het centrum, hetgeen 

resulterende in de volgende stelling (zie diagram rechts):  

Na 12.Pxe5 te hebben gespeeld, was ik benieuwd hoe 

mijn tegenstander zou antwoorden. Eigenlijk ging ik 

ervanuit dat 12..cxd4 de meest logische zet was. Mijn 

tegenstander kwam met 12..Pe6, een zet die ik niet helemaal aan zag komen. In die stelling heb ik 

bijna een halfuur van mijn tijd gebruikt om een aantal ideeën onder de loep te nemen. Uiteindelijk 

besloot ik om voor 13.Pxf7 te gaan. Er waren technisch wel wat betere opties in de stelling voor wit, 

zoals 13.Pf3 of 13.Lc4, maar tegelijk wilde ik ook wel eens een keertje stunten. En wanneer beter dan 

in de laatste ronde van een reeds gewonnen competitie. 

De partij gaat als volgt door: 13..Kxf7 (de beste variant) 

14.e5 Pd5 15.Pxd5 cxd5 (zie diagram links). Ik vind het niet 

erg om wat stukken af te ruilen, immers staan er nog altijd 

wat onderontwikkelde stukken op de achterste rang van 

zwart. 16.f4 De computer haat dit idee, maar om te laten 

zien waarom moet zwart een stelling in die voor slechts 

een mens bijna niet te spelen is. Het leek mij het meest 

logische plan. Een directe invasie op de lichte velden was 

wellicht net iets beter geweest. 16..Kg7 deze zet geeft het 

stuk terug na het doorschuiven van de f-pion. Beter was 

om een paar keer op f4 te slaan en daarna de koning op e8 

te zetten. Maarja, het paard op e6 lijkt zwarts beste stuk, 

dat ruil je als zwart zijnde niet zomaar af.  

17.f5 Db6 18.f6+ (18.fxe6 kan ook, je wint het paard terug 

i.p.v. de loper, maar zwart mag terugslaan met de loper en 

dan komen zwarts stukken ineens tot leven. 18..Lxf6 19.exf6 

Kf8 20.dxc5 Dxb2 21.Lf3 d4 (zie diagram rechts) is een 

interessante poging, die mij even van de kaart bracht. En dat 

was nog best een gevaarlijke situatie, want ik zat weer eens 

behoorlijk in tijdnood. Gelukkig vind ik optijd 22.Tb1 Dc3 

23.Ld2 Da3 24.c6! met dreigingen van Lb4+ met damewinst 

en cxb7 met stukwinst, dus 24..Da6 25.cxb7 Tb8 26.Lb4+ Kg8 

27.bxc8=D+ Txc8 28.Ld5 Td8 29.Df3 Kf7 30.Dh5+ Kg8 

31.Dg6# 1-0 

Al met al denk ik dat ik tevreden mag zijn met deze pot. 

Hoewel de score er niet meer toe doet en de computer het niet helemaal eens is met al mijn keuzes, 

voelt het toch prettig om weer eens een 1’tje op eigen formulier te mogen zetten. 



Bord 1: Sebastiaan Smits – Niek Oostvogels 

Sebastiaan Smits (2149) – Niek Oostvogels (1992) Avondcompetitie 

1A (7.1), 11.04.2024  

Invallen op een donderdagavond in Zundert. Daar kon ik natuurlijk geen nee tegen zeggen. We 

komen er in op zet 22.  

  

Stelling na 22. … Txd8  

Wit heeft een prima plus, met loperpaar en betere structuur. Afwikkelend naar deze stelling zag ik 

een interessant idee, dat counter-intuïtief is en volgens de engine ook niet het beste, maar wel een 

hoop praktische kansen bood. Hier besloot ik voor te gaan.  

23. Lxf6!?  

Waarom het loperpaar opgeven? Na 23. … Lxf6 volgt 24. e5 gevolgd door De4, met dubbele aanval op 

c6 en g6. Alternatief is terugslaan met de pion. Hiermee wordt de zwarte pionstructuur weer wat 

hersteld, maar dit geeft wit een aantal aanknopingspunten. Daarbij zijn ongelijke lopers een 

belangrijk aanvalswapen in open stellingen met zware stukken, omdat de tegenstander geen 

verdedigende equivalent heeft.  

23. … gxf6 24. e5 f5 25. gxf5 gxf5?  

Noodzakelijk was 25. … exf5. Een zet die je met zwart ook niet graag speelt, omdat wit een gedekte 

vrijpion overhoudt, de witte diagonaal naar de zwarte koning open komt, en wit druk kan gaan 

zetten over de g-lijn. Toch kan zwart het aardig bij elkaar houden als de dame naar e6 komt. 26. Dh5  

  

26. … Lf8 27. Tg1  



Wit activeert elke zet met tempo een extra stuk, terwijl de zwarte stukken passief blijven.  

27. … Lg7 28. Lf3 Kh8 29. Df7 Kh8  

Te passief. Het was tijd voor zwart om tegenspel te zoeken met 29. … Td2 30. Dxh6 Dd7 30. 

Df7.  

  

Infiltratie van de witte stukken. Pion e6 valt  

30. … Tg8   

Zwart kan de zevende rij niet horizontaal verdedigen. Op 30. … Dd7 Volgt 31. Txg7 en 30. … Td7 is 

taboe wegens 31. Dxe6.  

31. Tg6 Da6 32. Dxe6 Dxa2??  

In een poging nog actief te worden mist zwart het geforceerde mat in 2, maar het was al uit. 33. 

Txh6+  

Zwart gaf op.  

1-0 

Twee mooie resultaten voor WLC op de witborden dus, maar hoe staat het met de partijen van 

zwartspelers Tobias en Niels? Zij doen hieronder zelf verslag van hun partijen.  



Bord 4: Jan Vriends  - Niels Feijen 

Mijn partij was een behoorlijke lijdensweg waarin 

ik de hele tijd achter de feiten aanliep. Wit had 

behoorlijk wat druk op mijn stelling weten te 

zetten na een mislukte opening en het heeft lang 

geduurd voordat er wat onnauwkeurigheden in 

het spel van mijn tegenstander slopen. In de 

volgende diagram is te zien dat mijn tegenstander 

flink wat problemen had weten te veroorzaken. 

Gelukkig speelde mijn tegenstander hier Df1 en 

nam de druk enorm toe, waarna ik mijn paard kon 

omspelen en de positie weer in balans was. 

Puzzel: 

Welke combinatie van zetten wint een pion en 

zorgt voor grote problemen voor mijn koning? 

Navigeer voor het antwoord naar de laatste 

pagina van het verslag 

Uiteindelijk wist mijn tegenstander zijn donkerveldige loper voor mijn paard te ruilen. Daarna gingen 

ook nog eens de dames eraf. Toen alle pionnen tegen elkaar aan waren gezet bood mijn tegenstander 

remise aan. Ik kon niet anders dan deze te accepteren. Gezien de 2-0 voorsprong was er uiteindelijk 

geen vuiltje aan de lucht. ½ - ½ 

Daarmee is de score 2½ - ½. De laatste partij is van Tobias, die hieronder zelf verslag doet van zijn 

partij. 

Bord 2: Mitchell Matthijssen – Tobias Jacobs 

De partij die ik had moeten verliezen... 
 
Dit was de slotronde van het seizoen. We waren al zeker van onze promotie omdat we alle 
voorgaande partijen gewonnen hadden. De reistijd was ongeveer 1uur naar Zundert waar we de 
Raadsheer zouden gaan treffen. Een stevige middenmoter in onze klasse. Het zou niet een makkelijke 
match worden maar we waren strijdlustig omdat we sowieso een lange reis hadden naar Zundert. 
We waren ook gemotiveerd om ook de laatste ronde met een winst af te sluiten waardoor we 
onszelf alleen maar terecht kampioen konden noemen. Tot nu toe hadden we 3 spannende partijen 
gespeeld dit seizoen en 3 partijen die we redelijk soepel hadden gewonnen. Waar teamgenoten 
tekort schoten waren er andere teamgenoten die het opvingen door goed te presteren. Met deze 
informatie begonnen de 4 partijen. Mijn partij was een rollercoaster. Ik neem jullie mee op deze 
avontuur en probeer de partij zo goed mogelijk te beschrijven. Wel lastig want de notatie werd 
uiteindelijk een rommeltje waardoor de analyse een heel klein beetje zou kunnen afwijken van het 
werkelijke, maar de grove lijnen kloppen wel! 
 
Ik mocht aantreden tegen Mitchell Matthijssen. In de opening kwam ik er eenvoudig uit zonder enige 
problemen en kreeg ik een comfortabele stelling. Zie stelling: 



 
 
Het was al vrij snel duidelijk dat wit voor een remise aan het spelen was. Hij probeerde snel alles af te 
wikkelen. We kregen dan ook een dame eindspel die volledig gelijk was. Echter had ik meer tijd en 
wou ik toch proberen wat te forceren. Iets wat natuurlijk niet altijd even goed uitpakt. 
 

 
 
Zojuist heb ik De4+ gespeeld en een remise aanbod afgeslagen. Het resulteerde in een verloren 
eindspelstelling waarin wit een eenvoudig plan had.  
 



 
Het idee is om te slaan op d4 en vervolgens met Kc3 alles te dekken en g3 te spelen om een vrijpion 
te creëren op de h-lijn. Hierna kan wit zowel met de d-pion als de h-pion gaan lopen waar zwart maar 
1 pion kan tegenhouden. Echter speelde Mitchell onder hevige tijdsdruk een zet die meteen remise 
werd.  
 

 
  
wit speelt hier g4 en hij gaf aan na de partij dat hij dacht dat hij een tempo sneller was dan mijn 
koning. Maar zwart speelt hier Kxd4 en gaat achter de pionnen op de g en h lijn aan.  
 



 
 
De stelling is hier dan ook remise. Maar Mitchell had hier enorme tijdsdruk waardoor hij snel alles 
moest verzinnen. Eigenlijk moest wit hier gewoon helemaal niks meer doen en gewoon heen en weer 
gaan met de koning.  
 

 
Uiteindelijk speelde Mitchell de zet die de partij zou gaan kosten al was het niet heel duidelijk wat 
zwart moest doen. In de analyse gaf Sebastiaan nog aan dat het leek op een remise maar de engine is 
het hier duidelijk niet mee eens. Voor mij is het zelfs met engine nog niet helemaal duidelijk. Het is 
de engine van chess.com dus misschien zit die ernaast en is het alsnog remise. Als ik de stelling door 
laat gaan, gaat zwart de c-pion geven voor de f-pion maar de koning van wit komt dan ongunstig te 
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staan wat uiteindelijk de b-pion kost waardoor zwart wint. Niet eenvoudig te vinden allemaal. Ik denk 
dat dit de reden was waarom het a4-a5 plan niet goed was. De b-pion gaat namelijk hangen in de 
variant. Het eindspel was heel erg fascinerend mits je van eindspelen houdt! 
 
Echter kreeg Mitchell een complete black-out en ging achter mijn pionnen aan. 
 

 
 
De koning kan de c-pion niet meer stoppen. en zwart promoveerde en kreeg de dame uiteindelijk op 
c7 en naar b5 waardoor de koning erbij kwam voor een mat te geven. Al met al een partij die alle 
kanten uitging waarbij ik veel geluk had dat mijn tegenstander het onder tijdsdruk niet goed wist te 
spelen. We kunnen het hem niet kwalijk nemen gezien het toch allemaal veel te ingewikkeld was 
voor mensen van ons niveau. 0-1 
 
WLC B heeft hier met 3½ - ½ een prachtig eindresultaat geboekt. Trotser dan dit wordt je als 
teamleider niet, want we hebben zowaar alle potentiële matchpunten weten te bemachtigen. 
 

De Raadsheer A                                               (1850) ½  WLC B (1943) 3½  

Niek Oostvogels                                 (1992) 0 Sebastiaan Smits (2149) 1 

Mitchell Matthijssen (1875) 0 Tobias Jacobs                                        (1908) 1 

Jos van Ginneken (1777) 0 Max Quintus (1846) 1 

Jan Vriends (1757) ½ Niels Feijen                                      (1869) ½ 

 

Mijn dank aan de overige vaste teamspelers is groot, maar ook alle invallende spelers verdienen een 

bedankje. Met name invallers Nino Messaoudi en Jarich Haitjema hebben in veel wedstrijden het 

verschil gemaakt, waarvoor namens het gehele team van WLC B mijn hartelijke dank. Wij kijken uit 

naar een taai seizoen 2024-2025 voor WLC B, en naar één clash in het bijzonder: WLC A – WLC B! 

  



Antwoord puzzel Niels: 

Het idee om h4-h5 te spelen en gebruik 

te maken van de gepende g-pion geeft 

hier een solide voorsprong voor wit. 

 


